Alla Stazione dei CARABINIERI DI SAN GIORGIO A CREMANO
Via Bachelet, 20

80046 — San Giorgio a Cremano (NA}
ESPOSTO - DENUNCIA

| sottoscritti,

SERGIO ?UGLIA, m——— )
gualita di Senatore della Repubblica ltaliana appartenente al gruppo “Movimento 5 Stelle;

DANILO ROBERTO CASCONE, :
nella sua qualita di Consigliere comu_nale presso il Comune di

San Giorgio a Cremano, appartenente al gruppe “Movimento 5 Stelle”;

PATRIZIA NOLA. _ .
_ nella sua qualita di Consigliere comunale presso il Comune diSan Giorgio a Cremano,
appartenente al gruppo “Movimento 5 Stelle”;

ROSANNA TREMANTE _
nella sua qualita di Consigliere comunale presso il Comune di San Giorgic a Cremano,
appartenente al gruppo “Movimento 5 Stelie”

ESPONGONO QUANTO SEGUE:

e indata 27 Giugno 2017 lo scrivente Consigliere comunale Danilo Roberto Cascone trasmetteva una
nota a mezzo PEC al Dirigente del Settore Servizi Sociali Dott. Luigi Suarato al fine di ottenere
informazioni in merito a progetti di servizio civile nazionale attivati dall'Ente comunale ed
eventualmente ancora in itlnere. Si richiedeva inoltre di ottenere copla del'intera documentazione
a supporto della richiesta di informazioni (All. cfr. n. 5).

e In data 04 Luglio 2017 il funzionario del Settore Servizi Scciali Dott. Michele Maria ippolito,
opportunamente onerato dal Dirigente del Settore competente nell'effettuare le dovute ve-rifichti,_

. riscontrava guest'ultimo a mezzo PEC circa il fatto che agli atti del Servizio "palitiche giovanili -
Sport - Associazionismo" non risultasse alcuna documentazione depositata sull'argomento. A tal
uopo informava lo stesso Dirigente di aver attivato ricerche presso altri uffici dell'Ente comunale e
"nefla rete internet” riservandosi di trasmettere idonea relazione nel giorni successivi {All. cfr. n. 6}.

" e . in data 14 Luglio 2017 il Dirigente del Settore competente Dott. Luigl Suarato riscontrava via PEC,
entro | termini previstt dalla legge, la richiesta formulata dallo scrivente Consigliere comunale
Danilo Roberto Cascone in data 27 Giugno 2017 (All._cfr. n. 7) trasmettendo in formato digitale:
a) relazione prot. 29671 del 2.7.2017 a firma del funzionario comunale Dott. Michele Maria
ippolito (All, cfr. n. 8);




b} nota datata 5.7.2017 a firma del Presidente dell'Associazione "Insieme per la vita® {All. cfr.
n. 9); '

c) nota pec datata 12.7.2017 con la quale il Funzionario romunale Dott. Michele Maria
lppolite richiedeva all'Associazione la documentazione del progetto denominato "Sono

ancora qui per te" (Al cfr. n. 10);

—  d)}—notaprot. 30225-dei-i2.72-2017-con |la-guale-ii-Funzionarie-Dott, Mighele-Maria-ippolito; su-—

disposizione del Dirigente, notiziava dalllintera vicenda |'Ufficio Nazionale Servizio Civile e
Ufficic Servizio Civile Regione Campania. Inoltre, nella stessa nota, il Dirigente
rappresentava allo scrivente di aver trasmesso in proposito dovuta comunicazione alla
Magistratura tramite la locale Stazione dei Carabinieri (Al cfr. . 31).

Dall'esame della documentazione trasmessa si rileva quanto segue:

e Con Deliberazione di Giunta comunale n. 287 del 26 Luglic 2005 veniva stipulato un accordo di

partenariato con I'Associazione "Insieme per fa Vita" con sede in Napoli al
fine di ospitare volontari in servizio civile ai sensi della legge 64/2001 da impiegare in attivitd senza
scapo di lucro e senza alcun onere per I'Ente comunale {All. cfr. n.12). _

Con nota prot. gen. 11654 det 23 Marzo 2011 a firma- del Sindace pro tempore Dott. Domenico
Glorgiano veniva rinnovato Vaccordo di partenariato con la suddetta Associazione “Insieme per fa
Vita” {All. cfr. n. 13). L'accordo veniva nuovamente rinnovato con nota prot. gen. 20899 del 29
Luglio 2014 sempre a firma dell'ex Sindaco Dott. Domenico Giorgiano (Al cfr. n. 14). Sul punto si
evidenzia Plrritualits circa 1a modalita di tali rinnovi in gquanto gli accordi di pa nership tra Ente

previsti dal D.LES. 267/04.

Con le medesime modalita successivamente il Sindaco in carica Sig. Giorgio Zinno, con nota prot.
gen. 35894 del 14 Ottobre 2015, dichiarava che: “allorguando il progetto dovesse diventare
esecutivo a seguito di volutazione positiva da parte deli’Ufficio Nazionale per il Servizio Civile, si-
impegna a garantire Yapporto delle attivitd”. Inoltre nella stessa nota dichiarava che: "Sara cura di
guesto Ente partner verificare it buon andamento def progetto oftre o metiere ¢ disposizione dei
volontari | propri spazi e locali, il tutto in pieno accordo con PEnte proponente” (All, cfr. n. 15). |
Con nota prot. gen. n. 44558 del 17 Ottobre 2016 il coordinatore deil’Ufficio di Plano per canto
del’ Ambito 28 (comprendente i Comuni di San Giorgio a Cremano guale Capofila e San Sebastiano
al Vesuvio), Dott. Vincenzo Falasconi, si impegnava a garantire apporto alle attivita progettuali
dichiarando di “essere partner. deif’associozione ‘Insieme per fa Vita’ allo scopo di realizzare
pienamente | contenuti del pmgetm in ambito assistenziale” per un‘attivitd da svoigerst sul

__territorio.di_San Sebastiano.al Mesuvio su.richiesta-del Sindaco di-quel Comune (All.cfr. n..16). Al .

riguardo non si comprende se tali iniziative debbano essere espletate attraverso 'Ambito sociale
dizona. '
Con hota prot. gen: n. 1714 del 11 Gennaio 2017 ¥ Associazione divolontariato “Insieme per la Vita”
comunicava erroneamente al Dott. Giacomo Barbato (ex Commissario prefettizio insediatosi da
Febbraio 2015 a Giugno 2015 presso il Comune di San Giorgio a Cremano ) che la stessa aveva
pubblicato sul proprio sito internet le graduatorie dei volontari ammessi a svolgere il progetto chi
servizio civile denominato “Sono ancora qui per te” per il quale risulterebbe in essere uno
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“specuﬁco accordo di partenanato” con PEnte comunale. La data di inizio attivita era fissata per il
giorno 10 Gennaio 2017 con attivita di formazione, mentre fe attivita progettuali vere e proprie
erano previste a partire dall'11 Febbraio 2017. L'associazione segnalava “I‘'opportunitd che Vavvio
delle attivita, nonché la contestuale presenza dei vofantari presse le vostre strutture, sio preceduto
da un incantro teso ad approfon dire fo svolgimento degli mtervenn” {all; cfr. n. 17).

Con la relazione rlchlamata in precedenza prot. n. 29671 def 7 Luglio 2017 (vedi all. cfr. n. 7). il
Funzionario comuna!e Dott. Michele Maria lppollto dichlarava che: “Da ventfche eﬁfettuate sul sito

ulteriari notizie al riquardo”
Inoltre lo stesso Funzionario specificava nella suddetta relazione di aver richiesto all'Associazione

chiarimenti via PEC e che quest ‘uftima avesse riscontrato, stesso mezzo, tale richiesta, chiarendo:
“if progetto & attualmente in orso d’opera e che ta sede di Pinzzo Vittorio Eman uele Il n. 10 & stata
indicata a livello buracratico ma non & stata mai atilizzata in passato ed ogyi, qua!e sede operat;va

e punto d: riferimento dei volontari e degli utenti”. L'Associazione chiariva che le aﬂwlta si

di Napoli resso rdommflde h ut nﬂalom ass nat:'"..

destinatari_delle attivita- dl volontariato _prestate da parte dei

l’ggesiun'e al Servizio Civile Ngglonale, né — secondo quanto dichiarato dal Funzienario comunale

ippolito — elfidentitd_di guesti ultimi, delle loro modalita dl
attivitd prestata. -

Vieppill, secondo quanto relazionato dal Funzlonarm camunale Dott. Michele Maria'lppolito, che:
“quanto scritto daH’Assocmz;one ‘Insieme per la V!l’O' appare stridere con a’e norme ottualmente in

vigore relativamente ai Servizio Civile volontario. L’ Ufficio Nazmnafe Servizio Civile {UNSC) chiarisce

infatti che la ‘la sede di servizio & indicata nel progetto e viene comumcata al volontario dolUNSC

attraverso il prowedimenta di awio ol servizio. | volontari devono essere impiegati presso le sedl
di ottuazione cui sono stati asseqn i dallPUNSC _per tuits la duratn del etto secon

modalita indicate dol progetto. Non sono cansen;m trasferimenti di volontari neppure presso .le
sedi dello stesso progetto”. | ' |

In ultimo, lo stesso Funzionario comunale Dott. Michele Maria Ippolito, puntuahzzava che: Dm

documenti in possesso di guesto Funzionario sembrerebbe che if Comune sia_addirittura porte

iesa, in quanto lo stesso, nonostante lo firma di un parten rigto che ho portato senza dubbio

) iuntivo ol Associazione al momento dell’ : ' |
i [ relativi aflo svol imento del progetto stesso (ad

es. attivitd di assfstenza leggera per anziani e/o diversamente abili indicati dagli uffici comunaﬁ}

In conseguenza di cid in data 12 Luglio 2017 il Funzionario comunale Dott. Michele Maria lppolita,
al fine di meglic approfondire la vicenda, trasmetiteva via PEC al’ Associazione “insieme per la Vita®

una richiesta di documentazione dettagliata in merito alla progettualitd in corse In ordine a: “uj
elenco dei volontari attualmente in servizio nel progetto, b} sedi presso le quali operana | vofontari
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o comunque presso fe quali risuita attive il progetto; ¢} gli orari di svolgimento del servizio civile dd
parte dei volontari; d) i fogli di firma degli stessi fino alla data odiernd; e} i nominativi dei soggetti
deputati al controllo dei volontari ed i foro ruoli nel progetto; f) lo tipologia di intervento effetiuata
dai volontari e, nel caso in cui gii stessi fossero destinati olla assistenza di fasce deboli della
popolazione (anziani, disabili ecc.), | nominativi dei soggetti assistiti e Ia formale individuazione di

————datti-soggetti-da porte-degli organi-a-cio deputaiig) ogni-ulteriorenotiziae/o documentazicrein
proposite ottd 4 comprovare V'effettivo svolgimente del progeito di servizio civife volontario e se ed
a che titolo risulta eventuaimente coinvolto questo Comune.” {vedi all. ¢fr. n. 9);

s La suddetta richiesta, non essendo stata riscontrata dall’Associazione “entro 48 ore” dal suo invio
come richiesto dal Funzionario comunale Dott. Michele Maria Ippolito, veniva sollecitata, via PEC,
in data 14 Luglio 2017, ossia dapo due giorni;

e Nella stessa giornata I'Associazione “insieme per la Vita®, nella persona del proptio Presidente,
frasmetteva, a mezza PEC avente prot. Interno n. 52/2017, al Settore competente dell’Ente

comunale quanto richiesto formalmente dal Funzionario comunale Dott. Michele Maria Ippolito
riportando I'elenco completo dei volontari in servizio nel progetto {corrispondenti al numero di
venti) e i rispettivi codici identificativi, chiarendo che: “(..) 2) le sedi presso e quaii opergno i
volontari sono i domicili degli utenti residenti presso il Comune di San Giorgio o Cremang
assegnati a ciascuno di lora. 3) Le attivité vengong svolte dai volontari per 6 ore dal Lunedi ai
Venerdi. La turnazione dei volontari & articolata in base alle esigenze dell’utente e ulle attivitd che
essi dovranno svolgere. 4) | soggetti deputati of controllo dei volontari sono i cosiddetti OLP
(Opergtore Locole di Progetio); essi hanno it ruolo di tutor, con il compito specifico di guidare i

volontari e controflare il lore operoto. {...) Inoltre il personale deli’ Associazione ‘Insieme per la Vita’
effettua controlli_o campione periodicamente, affinché _tutti gli attori del progetic siano
controllati_direttamente deil’Ente attuatore. 5} 1 volontarl_del progetto so itate_svolgono
attivita di pssistenza socigle rivolta ad utenti di fasce deboli come anziani e disabili. Gl
tione sono_stati individuoti ie ad un gccurato lovoro sul territorio sveito dall’equi
dellAssoclazigne scrivente, Il risultato dl guesto tavoro & _ung i ibili dei
soggetti di fasce deboll che per motivi_di privacy ngn poassong essere divulgat! gl di fuoti
dell'ufficio stesso, ma che saraitno mosirati afla D.ssa Cortese, avendo appurate che & stato fatto
un esposto da parte della S.V. nei confronti dello scrivente Ente, ancor prima che scadessers | tempi
di risposta richiestl, e per tale motivo ci riserviamo ogni azione per la tutela dellimmagine e del
buon nome dello scrivente” (All. cfr. n. 18).

in sintesi di quanto sopra esposto ghi scriventi, come sopra generalizzati, intendono porre alf’attenzione
delia ll.ma Autorita quanto di seguito elencato:

1. la pracedura adottata dati'Ente comunale appare, come gia evidenziato, irrituale in guanto gli
accordi di portnership stipulati con attri Enti rientrano nella competenza della Giunta comunale
come disciplinato dal D.Lgs. 267/00 (T.U.E.L.);

2. @ del tutto inverosimiie il fattc che, nonostante un accordo di partnerhip siglato, in via
esclusiva, dal Sindaco di San Giorgio a Cremano Sig. Giorgio Zinno con |'Associazione “Insieme
per la Vita" guale proponente delle attivity di Servizio Civile nel’anno 2015, nessun Ufficio

‘dell'Ente comunale abbia avuto notizia, fino alla richiesta di informazioni trasmessa dallo
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scrivente Consigliere comunaie Danilo Roberto Cascone in data 27 Giugno 2017, di qualsivoglia
attivita in ordine alio svolgimento di progettualita in corso;

3. non risulta, come dichiarato dagli Uffici comunali del Settore competente, alcun attivita svolta
presso la sede di Piazza Vittorio Emanuele 11, 10 (presso la Casa comunale) come invece stabilito
nel progetto denominato "Sono ancora gui per te” promosse dall Associazione di volontariato
“Insieme per la Vita” con sede in Napoli;

4. incltre nessun Ufficio del Comune di San Giorgio a Cremano era, fino a pochi giorni fa, a
conoscenza dei nominativi {corrispondenti al numero di venti) di celoro i quali svolgono, a
tutt'oggi, le attivitd di Servizio civile, delle loro modalita di selezione e dell’'effettiva attivitd
svolta, nonostante risulterebbe che tali attivita siano state avviate formalmente 11 Febbraio
2017; '

5. non risulterebbe agli atti alcun accardo di partenariato tra Ente comunale e Ente proponante
disciplinante obblighi e modalita di svolgimenta riferita alla progettualita in corso denominata
"Sano ancora qui per te”, Unice impegna in merito & contenuto nella dichiarazione di richiesta
di Partenariato sul Servizio Civile Nazionale attraverso la nota prot. Gen. N. 35894 del 14
Ottobre 2015 a firma del Sindaco in carica in cui impegnava 'Ente comunale "o verificare il
buon andamento del progetto olire & mettere d disposizione dei volontarl i propri spazi e locoli,
il tutto in pieno occordo con 'Ente proponente”;

6. non si comprendono le motivazioni per cui if vicinaro Comune di San Sebastiano ai Vesuvio si
sia servito dellAmbito sociale di zona n. 28 per Padesione allaccordo di partnerhip con fa
medesima Associazione di volontariaic per I'attivita di Servizio Civile, a differenza del Comune
di San Giorgio a Cremang;

7. FAssociazione di volontariatc “Insieme per (a Vita" non ha voluto comunicare, su formale
richiesta del competente Ufficioc comunale (}a cul procedura & stata attivata a seguito
dell’istanza delio scrivente Consigliere comunale Danilo Roberto Cascone), | domicili degli
utenti residenti presso il Comune di San Giorgio a Cremano, nonostante la sede di svolgimento
delle attivity progettuali fosse indicata presso la Casa comunale & nonostante VEnte comunale
risulti formalmente partner;

8. inoltre non sono stati trasmeéssi da parte dell’Associazione “nsieme per la Vita”, come da
richiesta formale dell’Ufficio comunale competente trasmessa in data 12 Luglio 2017, i fogli di
firma giornalieri da parte dei voloniari attualmente in servizio presso le sedi-individdate
dall’Associazione stessa; '

9. appare anomalo, da quanto emerso dalla nota del 14/07/2017 a firma del Presidente dell’
Associazione “Insieme per la Vita” circa le modality di controllo dei volontari in merito alle
attivitd previste dalla progettualita, che gueste siano esclusivamente espletate da soggetti
esterni alEnte comunale nonostante quest'ultimo sia soggettb’”partner”;

10. FAssociazione “Insieme per la Vita”, in qualitd di soggetto proponente, grazie alla partnership

- gol Comune di San Giorgio a Cremano quale “Ente ospitante”, avrebbe ottenuto dei benefici
nella fase di valutazione del progetto approvato dall’Ufficio Nazionale del Servizio Civile in
termini di incrementi del punteggio attribuita alla progettualita proposta.

Alla luce di quanto fin qui esposto

PROPONGONO FORMALE



DENUNCIA-QUERELA
CON ISTANZA Di PUNIZIONE

nei confronti di tutti coloro che la S.V. riterra responsabili del reati che risulterannn sussistentt.

Inoitre i sottoscritti:

CHIEDONO

espressamenta di ricevere avviso, in caso di eventuale richiesta di archiviazione, ai sensi delfart. 408 1l co.

C.p.p;

CHIEDONO

o diessere infarmati delle eventuali richieste di proroga dei termini delie indagini preliminari;
s anorma deghi artt. 90 e 408 del c.p.p. di essere sentiti per fornire ulteriori elementi di prava nonché
di essere informati dell’eventuale archiviazione della presente istanza.

Si allegano in copia i seguenti documenti:

documenta di riconoscimento On. Senatore SERGIO PUGLIA;

documento di riconoscimento Cons. comunale DANILO ROBERTQ CASCONE;

documeanto di riconoscimento Cons. comunale PATRIZIA NOLA;

documento di riconoscimento Cons. comunale ROSANMA TREMANTE;

nota PEC del 27 Giugno 2017 a firma del Cons. Cascone su richiesta informazioni al Dirigente del

Settore Servizi Soclali su Servizio Civile;

6.  nota PEC del 04 Luglio 2017 a firma del Funzionario comunale Dott. Michele Maria Ippolito al
Dirigente del Settore Servizi Sociali Dott. Luigi Suarato;

7. nota PEC del 14 Luglic 2017 di trasmissione atti a firma del Dirigente del Settore Servizi Sociali Dott,
Luigi Suarato al Cons, Cascone;

8. relazione prot. gen. n. 29671 del 7 tuglio 2017 a firma del Funzionario comunale Dott. Michele
Maria tppalito al Dirigente Dott. Luigi Suaraig;

9. nota del 5 Luglio 2017 a firma del Presidente dell'Associazione "Insieme per la vita" al Funzionario
comunale Dott. Michele Maria Ippolito;

10. nota PEC datata 12_Luglio 2017.con la guale-il Funzionario comunale. Dott.-Michele Maria ippolito
richiedeva all'Assaciazione la documentazione dei progetto denominato "Sono ancora qui per te";

11. nota prot. 30225 del 12 Luglio 2017 a firma del Funzionario comunale Dott. Michele Maria Ippolito
e indirizzata al Ufficio Nazionale Servizio Civile e all’ Ufficio Servizio Civile Regione Campania;

17. deliberazione di Giunta comunale n. 287 del 26 Luglio 2005 avente ad oggetto: “approvazione
schema di convenzione con "Associazione ‘insieme per la Vita’;

13, nota prot. gen. 11654 del 23 Marzo 2011 a firma dell’ex Sindaco Dott. Domenico Giorgiano

riguardante il rinnovo dell'accordo di partenariatc con Associazione “Insieme per la Vita”;
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14. nota prot. gen. 20899 del 29 Luglic 2014 a firma dell'ex Sindaco Dott. Domenico Giorgiano

riguardante |'ulteriore rinnovo dell’accordo di partenariato con I Associazione “Insieme per la Vita”;

15. nota prot, gen. 35894 del 14 Ottobre 2015 a firma dell’attuale Sindaco Sig. Giorgio Zinno

riguardante la dichiarazione di partenariato con I’ Associazione “Insieme per la Vita”;

16. nota prot. gen. n. 44558 del 17 Ottobre 2016 a firma del Coordinatore Ambito sactale n. 28 Dott.

Vincenzo Falascani su lettera di intenti tra Associazione “Insieme per la Vita” e Comune di San
Sebastiano la Vesuvio;

17. nota prot. gen. n. 1714 del 11 Gennaio 2017 a firma de! rappresentanie legale dell’Associazione

"Insieme per la Vita” e indirizzata {erroneamente) all'ex Commissario prefettizio;

18. nots riscontro prot. interno n. 52/2017 del 14 Luglio 2017 a firma del Presidente dell’ Associazione

“Insieme per la Vita e indirizzata al Funzionarie comunale Dott. Michele Maria Ippolito.

Con osservanza

Sergio Pydlid

Danilo Robertey Gascons
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Patrizia Nola
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